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中国气象灾害对宏观经济增长的影响分析＊
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摘要　自然灾害一直伴随着人类社会的生产、生活与发展，气象灾害尤甚．据中国气象局资料统计，在各类自然灾害

中，气象灾害损失大约占到７０％以上．本文在对中国气象灾害时空分布及趋势分析的基础上，运用中国３１个省（市）

２００４—２０１３年的气象灾害数据及次年社会经济数据，分析了气象灾害对各省（市）次年经济增长的影响，结果表明：以直

接经济损失和受灾人口为度量的气象灾害，短期内，会对各省第二年ＧＤＰ增长率产生较为显著的正面影响，这种正面影

响受到城市化率、开放程度、教育水平、交通状况、医疗卫生水平等社会经济因素的影响．
关键词　气象灾害；国内生产总值（ＧＤＰ）；增长率；影响评价；中国
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　　中国作为世界上遭受自然灾害侵扰最严重的国家
之一，发生的自然灾害具有种类多、分布广、发生频率
高、损失严重的特点［１］．洪涝、干旱、台风、风雹、雷电、
高温热浪、沙尘暴、地震、滑坡、崩塌、泥石流、风暴潮、
赤潮、森林草原火灾和作物、森林与草原病虫害等在中
国时有发生．自然灾害严重的地区覆盖了中国超过

７０％的城市以及５０％的人口．近１５年以来，中国平均
每年受灾人数多达约３亿人次，倒塌房屋约３００万间，
紧急转移安置人口约８００万人，造成的直接经济损失
达到２　０００亿元［２］．随着全球变化、社会经济财富的高
度集聚，自然致灾因子强度、承灾体暴露性和脆弱性都
在发生急剧变化，自然灾害造成的损失越来越受到国
际社会的高度关注，由此带来的对宏观经济增长的影
响也越来越受到相关学者的重视．
Ｓｃａｎｌｏｎ［３］认为自然灾害不会对长期的经济造成
显著影响，这是因为灾害的发生会同时产生负面和正
面作用，而２种作用的大小近乎相等，能够相互抵消．
Ｎｏｙ［４］研究发现，在短期内，以直接经济损失衡量的自
然灾害对产出增长率有明显的负面作用，这种负面作
用受到一些国家自身特征的影响，如更高的识字率、人
均收入、贸易开放程度、政府支出，以及更合理的制度
体系，能够更好的抵御自然灾害的打击，减少灾害发生
后对经济的进一步影响．Ｓｋｉｄｍｏｒｅ等［５］对所有国家、

ＯＥＣＤ国家以及发展中国家的对比分析，也认为那些
有着更高的收入水平、更好的受教育程度、更大的开放

度和更为完善的金融体系，以及政府规模更小的国家，
其在遭受自然灾害打击的情况下，所产生的损失相对
于其他国家会更少．Ｒａｄｄａｔｚ［６］运 用 向 量 自 回 归
（ＶＡＲ）模型研究了外部冲击（包括自然灾害）对低收
入国家产出波动性的作用，他将自然灾害分为地质灾
害、气象灾害和人道主义灾害，发现地质灾害对生产活
动没有造成明显影响，气象灾害和人道主义灾害分别
导致 人 均 实 际 ＧＤＰ 降 低 ２％ 和 ４％．Ａｌｂａｌａ－
Ｂｅｒｔｒａｎｄ［７］，研究了２６个国家在１９６０—１９７９年间发
生的２８起灾害事件对宏观经济的影响，结果表明：灾
害发生后，ＧＤＰ反而出现了增长，而通货膨胀率、汇率
却没有明显的变化．王金雪等［８］认为，自然灾害对社会
带来危机的同时，也给社会带来机遇．王艺明等［９］分析
了自然灾害对９７个样本国家（地区）人力资本的影响，
发现水文气象灾害的发生，会通过提高人力资本促进
经济的增长，而地质灾害的发生却没有这种显著影响．
吴先华等［１０］研究了发展中国家和发达国家自然灾害

与经济增长之间的关系，结果表明：在中国，气象灾害
通过增加实物资本投资的方式，促进了经济增长，而地
质灾害对经济增长并无显著影响．
根据中国气象局的统计资料显示，在各类自然灾

害造成的损失中，因气象灾害产生的损失大约占到了

７０％以上，随着经济社会的发展，气象灾害所带来的经
济损失将越来越大［１１］．因此，本文选择气象灾害作为
研究对象进行分析研究．本文选取全国３１个省市自治
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区的经济数据及气象灾害数据，利用面板数据分析的
方法，分析了气象灾害对中国宏观经济的次年影响，为
减轻中国气象灾害风险提供科学依据．

１　中国气象灾害及其省域分布

中国气象灾害造成的年平均死亡人数，由２０世纪

图２　中国各省市自治区气象灾害造成的直接经济损失及其相对值（２００４—２０１３年）

八九十年代的５　０００人左右，降低到本世纪的２　０００人左
右，下降趋势明显；而年平均直接经济损失则呈现上升
趋势，从２０世纪５０—７０年代的约１　０００亿元上升到２０
世纪９０年代—２１世纪初的２　５００亿元以上，进而到

２０１３年直接经济损失超过４　５００亿元．从灾害直接损失
的相对指标来看，气象灾害直接经济损失占当年ＧＤＰ
的比率呈下降趋势，ＧＤＰ年均损失率从２０世纪５０—

６０年代的 １５％ 以上，下降到 ２０ 世纪 ７０ 年代的

６．３％，进入２０世纪９０年代进一步下降到３．２％，而

２１世纪以来的ＧＤＰ损失率仅在１％左右［１２］．这种下
降趋势，一方面与经济发展带来的设防水平提高有关，
另一方面也与经济总量的快速增长带来的ＧＤＰ基数
迅速增加有关（图１）．与之相对应的是中国城镇化率
由２０００年的３６．２２％增到至２０１３年的５３．７３％，气象
灾害的人口和经济暴露度随之增加．除此之外，人类为
减缓和适应气候变化带来的不利影响所选择的适应措

施，同样会间接地改变社会—生态系统时空格局，其对
减轻气象灾害风险的作用也不可忽视．
中国幅员辽阔，地理环境错综复杂，不同省市自治

区的孕灾环境、承灾体不同，所发生的致灾因子也不
同，因此灾害带来的影响更是千差万别．为了描述气象
灾害对不同省市自治区的影响大小，本文选择气象灾
害所造成的直接经济损失、受灾人口、因灾死亡人口的
绝对值及其相对值（分别为对ＧＤＰ、年底总人口、年底

图１　中国气象灾害直接经济

损失与灾损率（２００４—２０１３年）　

总人口的比值）来量度（图２～４）．
由图２可以看出：中国受气象灾害影响，直接经济

损失最大的几个省市自治区为：浙江、四川、湖南，但从
相对值看，气象灾害对海南省的影响最大，因海南种
植、旅游业发达，因此气象灾害对其经济影响较大；其
次为甘肃、宁夏、西藏等．由图３可以看出，气象灾害造
成的受灾人口最多的省市自治区为四川、湖南，而受灾
人口相对值最大的省市为贵州、甘肃等西部地区．
由图４可以看出，气象灾害造成死亡人口最多的

省份为云南、四川、甘肃，而百万人口死亡率最高则为
西藏自治区．综上，中国西部省份（如宁夏、青海、西藏
等），由气象灾害造成的影响不大，但由于经济发展水
平低，设防能力较弱，造成的相对影响突出；而中国部
分东部省份（如广东、浙江、江苏），气象灾害造成的绝
对影响较大，人员、物资受损严重，但由于经济发展水
平较高，设防能力较强，造成的相对影响不很突出．此
外，也有部分省份由气象灾害造成的绝对与相对影响
都突出的情况，如四川、湖南、湖北的受灾人口，云南、
甘肃的死亡人口，这是因为这些省份人口相对密集、设
防能力偏低的原因．
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图３　中国各省市自治区气象灾害造成的受灾人口及其相对值（２００４—２０１３年）　

图４　中国各省市自治区气象灾害造成的死亡人口及其相对值（２００４—２０１３年）　

２　气象灾害对经济增长的影响分析

２．１　数据　有关中国自然灾害的各种记录虽然很多
包括报刊库、《中国民政统计年鉴》等，但其中有关气象
灾害损失度量一致的资料比较有限．
本文以２００４—２０１３年的《中国气象灾害年鉴》［１３］

为 数 据 基 础，采 用 其 中 的 因 灾 死 亡 人 口
（ＭＯＲＴＡＬＩＴＹ）、受灾人口（ＡＦＦＥＤＴＥＤ）和直接经
济损失（ＬＯＳＳ）来表示气象灾害影响的大小（表１）．
本文中的气象灾害是指中国国家标准 ＧＢ／Ｔ

２８９２１—２０１２《自然灾害分类与代码》中所规定的气象
水文灾害，包括干旱、洪涝、台风、暴雨、大风、冰雹、雷
电、低温、高温、沙尘暴等．

表１　中国３１省市自治区主要灾害

变量描述性统计（２００４—２０１３年）１）

变量 均值 标准差 最小值 最大值

直接经济损失相对值
（ＬＯＳＳ）／％

１．４６０　 １．９４３　 ０．００６　 ２１．２５６

受灾人口相对值
（ＡＦＦＥＣＴＥＤ）／％

２８．４０４　 ２０．８１９　 ０．００７　 ９８．７６９

百万人口因灾死亡数
（ＭＯＲＴＡＬＩＴＹ）／人

２．２４６　 ４．５４３　 ０．００１　 ６２．５００

　　１）样本量为３１０．

本文中所使用的社会经济数据均来源于国家统计

局数据中心［１４］，包括ＧＤＰ、大中专学生在校人数、医务
人员人数、城市化率、保费收入、总人口（表２）．
２．２　模型与方法　为探讨气象灾害与经济增长之间
的关系，假设包括气象灾害在内的自然灾害为外生变
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量［１５］，针对中国３１个省市自治区２００４—２０１３年间气
象灾害及经济增长变量等面板数据做回归分析．

表２　中国３１省市自治区主要社会

经济变量描述性统计（２００５—２０１４年）１）

变量 均值 标准差 最小值 最大值

ＧＤＰ增长率
（ＧＤＰＧ）／％

１１．９９　 ２．２７１　 ５．４００　 ２３．８００

教育水平（ＥＤＵ）／％ １．５７８　 ０．６６３　 ０．４６５　 ３．６７９

开放程度（ＯＰＥＮ）／％ ３３．０４１　４０．６７７　 ３．５７２　 １７２．１４８

政府大小（ＧＯＶＴ）／％ ２３．１７８　１７．７０２　 ７．９１７　 １２９．１４４

固定资产投资规模
（ＩＮＶＥＳＴ）／％

６１．１２７　１９．５４５　 ２５．３５８　 １２４．２２２

第二产业比重
（ＳＥＣＯＮＤ）／％

４７．２５８　 ８．１８３　 ２１．３０６　 ５９．０４５

卫生服务水平
（ＨＥＡＬＴＨ）／％

０．５９７　 ０．１８０　 ０．２３１　 １．２７３

交通状况
（ＲＯＡＤ）／万ｋｍ）

１２．４６　 ６．９００　 ０．８４　 ３１．３７

城市化率（ＵＲＢ）／％ ４９．９２　 １４．６５６　 ２０．７１　 ８９．６１

保险水平（ＩＮＳ）／％ ２．５９８　 ０．８８７　 ０．６３１　 ７．１２９

　　１）样本量为３１０．

２．２．１　指标选择　本文采用的因变量是ＧＤＰ的增长
率（ＧＤＰＧ），来度量经济增长水平．主要的自变量采用
气象灾害损失的度量，包括以下３个变量：直接经济损
失占ＧＤＰ的比重（ＬＯＳＳ）、受灾人口占总人口比重
（ＡＦＦＥＣＴＥＤ）、因 灾 死 亡 人 口 占 总 人 口 比 重
（ＭＯＲＴＡＬＩＴＹ）．其中，由于灾害的损失是在前一年
的基础上产生的［５］，因此总人口采用上一年度年底总
人口数据．Ｓｋｉｄｍｏｒｅ等［５］选择了人均ＧＤＰ、１５岁以上
人口的受教育年限、出生率、投资水平、政府支出、贸易
水平等控制变量；Ｎｏｙ［４］选择了 ＧＤＰ增长率、减灾成
本、减灾措施实施月份等控制变量；王艺明等［９］选择了
成年人人均在校时间、投资水平、政府支出、经济开放
程度等控制变量；吴先华等［１０］选择了投资增长率、开
放程度、出生率、国有企业等控制变量．巴罗［１６］的经典
经济增长理论：教育水平较高、出生率与政府支出水平
较低以及法治较好的国家，经济增长率更高．基于以上
分析，本文选择了以下变量作为回归分析中的控制
变量：

１）教育水平（ＥＤＵ）．采用各省大学及专科在校学
生人数占总人口比重，因为中国九年义务教育的制度
原因，使各省的适龄中小学生基本在校，此外．大学及
专科的高等教育可以较好的估计出各省的教育资源和

人力资本水平．教育水平通过改变人力资本促进经济
增长，已经被很多文献所证实．
２）开放程度（ＯＰＥＮ）．采用各省进出口总额占

ＧＤＰ比重，用来度量各省的外贸依赖度和经济开放程

度，地区的开放程度越高，往往经济增长越快．
３）政府大小（ＧＯＶＴ）．采用政府决算支出占ＧＤＰ
比重变量．政府的管制和对经济的参与是影响经济增
长的一个重要因素，一般认为，政府参与越多，经济增
长水平越低．
４）固定资产投资规模（ＩＮＶＥＳＴ）．采用全社会固
定资产投资总额占ＧＤＰ比重，固定资产投资对于经济
增长的促进作用是显而易见的．
５）第二产业比重（ＳＥＣＯＮＤ）．采用第二产业增加
值占ＧＤＰ的比重，可以度量各省的经济发展水平，第
二产业的比重越高的地区，往往经济增长也越快．
２．２．２　模型构建　第１步，设定模型如下：

ＧＧＤＰｉｔ＝α＋βＤｉｔ－１＋γＺｉｔ＋μｉｔ＋ＧＧＤＰｉｔ－１， （１）
式中：Ｄ变量为前文中描述的３种度量指标，即直接经
济损失相对值、受灾人口相对值、因灾死亡人口相对
值；ＧＧＤＰｉｔ表示第ｉ个省份第ｔ年的ＧＤＰ增长率；Ｚ为
控制变量，包括教育水平、开放程度、政府大小等；α、β、

γ为回归系数；μｉｔ为误差项．
第２步，为进一步检验气象灾害对次年经济增长

的作用受到哪些因素的影响，本文以引入交叉项的方
式来进行分析．包括卫生服务水平（ＨＥＡＬＴＨ）、交通
状况（ＲＯＡＤ）、城市化率（ＵＲＢ）、保险水平（ＩＮＳ）等．
其中，卫生服务水平由医疗机构服务人员占总人口比
重度量，交通状况由各省铁路和公路总里程度量，保险
水平由保费收入占当年ＧＤＰ的比值度量．
设定模型如下：

ＧＧＤＰｉｔ＝α＋β（Ｄｉｔ－１＊Ｚｉｔ）＋
γＺｉｔ＋μｉｔ＋ＧＧＤＰｉｔ－１， （２）

其中变量含义与式（１）相同．
在这个模型中，有一个变量和气象灾害的交叉项．

进一步求ＧＧＤＰｉｔ对变量Ｄ 的偏导数可得下式：

ｄ（ＧＧＤＰｉｔ）
ｄ（Ｄｉｔ－１）＝βＺｉｔ

， （３）

因此，式（３）中交叉项的系数β，可以检验本文要
研究变量Ｚ是否影响气象灾害对次年宏观经济所发
挥的作用．

３　结果分析

３．１　气象灾害影响中国各省次年经济增长的检验　
本文所用软件为Ｓｔａｔａ１２．０，利用 Ｈａｕｓｍａｎ检验来判
断采用何种模型，即判断地区间不随时间变化的特征
差异是否是随机不确定的．如果是，则采用随机效应模
型；如果是系统性差异，则采用固定效应模型．
首先，对２．２．２中的理论模型（１）进行实证检验．

利用全国３１省市（自治区）的经济数据和灾害数据进
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行回归分析，检验１、２、３均以 ＧＤＰ增长率作为因变
量，分别以直接经济损失相对值、受灾人口相对值、死
亡人口相对值作为自变量，上年ＧＤＰ增长率，开放程
度、政府大小、固定资产投资规模、第二产业比重作为
控制变量得出结果，如表３，其均通过共线性检验．
表３　自然灾害对ＧＤＰ增长率影响的面板分析结果

分析项
检验１
（ＬＯＳＳ）

检验２
（ＡＦＦＥＣＴＥＤ）

检验３
（ＭＯＲＴＡＬＩＴＹ）

直接经济损失相对值
（ＬＯＳＳ）

０．０２２　７＊＊

受灾人口相对值
（ＡＦＦＥＣＴＥＤ）

０．０４１＊

百万人口因灾死亡率
（ＭＯＲＴＡＬＩＴＹ）

０．００６　４

上年ＧＤＰ增长率
（ＧＤＰＧＬ）

１．２１４　１＊＊＊ １．２８２　７＊＊＊ １．２８２　２＊＊＊

教育水平（ＥＤＵ） ２．３１３　２＊＊ ３．３１６　２＊＊＊ ３．９１４　４＊＊

开放程度（ＯＰＥＮ） ０．１２７　０＊＊＊ ０．１３６＊＊＊ ０．１３４　７＊＊

政府大小（ＧＯＶＴ） －０．０３１　４＊ －０．０２７　８＊＊ －０．０２８　２＊

固定资产投资规模
（ＩＮＶＥＳＴ）

０．０１０　３＊＊ ０．０８３＊＊＊ ０．１８３＊＊＊

第二产业比重
（ＳＥＣＯＮＤ）

０．０１７　７＊＊＊ ０．０１１　６＊＊＊ ０．０１６　４＊＊＊

常数项 ２．１２３　６＊＊ ０．４２３　４＊＊ ２．７９４＊＊＊

Ｈａｕｓｍａｎ统计量 ［０．０００　１］ ［０．００００］ ［０．０００　１］

Ｒ２　 ０．４２８　６　 ０．４３７　６　 ０．４３７　１

采用的模型 固定效应 固定效应 固定效应

　　注：＊、＊＊和＊＊＊分别表示在１０％、５％和１％的水平上显著．

　　结果显示：以直接经济损失相对值度量的气象灾
害对次年经济增长有显著的正面作用，也就是说，造成
的直接经济损失在ＧＤＰ中的比重每增加１％，会间接
性的使次年ＧＤＰ增长率升高０．０２２　７％．
以受灾人口相对值度量的气象灾害对次年经济增

长也有显著影响．这说明，气象灾害可能通过影响人们
的生产生活方式，间接的促进了经济增长．受灾人口相
对值每增加１％，会间接带来次年 ＧＤＰ增长率平均

０．００４　１％的升高．以此假设，受灾人口相对值增加所
带来的次年经济增长可能是通过教育、卫生服务水平

的提升而间接实现的．
以百万人口死亡率度量的气象灾害对次年经济增

长的影响回归结果显示，百万人口死亡率对次年经济
增长具有正向的作用，即死亡比重每增加１％，会间接
使次年ＧＤＰ增长率升高平均０．００６４％，但不能通过

１０％的显著性检验，说明气象灾害造成的死亡人口并
不会对经济增长产生实质影响．
综上，灾害造成的损失，会促进次年经济的增长，

这与 Ｎｏｙ［４］的结果不同，但与王艺明等［９］、吴先华
等［１０］、李宏［１７］等人的结果相同，这可能与中国备灾、
救灾、恢复重建的政策有关．中国主张不遗余力、举国
救灾．一旦灾害发生，则会进行国家层面的补助发放、
恢复重建，这种投入会拉动经济增长，从而产生增长型
灾害．对于其他变量，如教育水平、开放程度、固定资产
投资规模、第二产业比重等，它们的回归结果系数均为
正值，与预期结果相符，说明了本文所构建模型的可靠
性．即随着教育水平的提高、对外贸易的增加、开放程度
的加大、第二产业比重的增加和固定资产投资的增多，
中国的经济增长速度会越来越快；而政府大小的系数显
著为负，说明政府过多的干预是不利于经济增长的．
总而言之，在所选的时间跨度内，气象灾害发生的

确会对次年的经济增长产生积极作用，这种作用是间接
地通过重置人力、物力资本实现的．
３．２　交叉项系数的检验　为检验气象灾害对次年经
济增长的作用受到哪些因素的影响，对２．２．２中的理
论模型（２）进行实证检验．选取全国３１省市自治区的
经济数据和气象灾害数据进行分析，检验１、２、３也都
选取ＧＤＰ增长率为因变量，将直接经济损失相对值、
受灾人口相对值、死亡人口相对值分别作为自变量，

ＧＤＰ去年增长率、教育水平、开放程度、政府大小、固
定资产投资规模、第二产业比重作为控制变量，加入卫
生服务水平（ＨＥＡＬＴＨ）、交通状况（ＲＯＡＤ）、城市化
率（ＵＲＢ）、保险水平（ＩＮＳ）等交叉项变量进行检验．表
４为检验项自身系数与交叉项系数的结果，在此，不再
逐一展示控制变量的回归结果．

　 表４　影响中国各省市区自然灾害作用的因素分析

因素

检验１ 检验２ 检验３

自身系数
交叉项系数
（ＬＯＳＳ）

自身系数
交叉项系数
（ＡＦＦＥＣＴＥＤ）

自身系数
交叉项系数

（ＭＯＲＴＡＬＩＴＹ）

教育水平（ＥＤＵ） ０．５７５　６＊＊ ０．３３５　２＊＊ ０．４１８　９＊ ０．０５２　７＊ ０．５６３　５＊＊ ０．００９３＊

开放程度（ＯＰＥＮ） ０．２３９＊ ０．０２１　９＊ ０．３７８　９＊＊ ０．００４　３＊＊ ０．２１２　６＊＊ ０．０４４６＊＊

城市化率（ＵＲＢ） ０．１３２　７＊ ０．０２９　７＊＊ ０．１９４　７＊＊ －０．００２　８＊＊ ０．１３９　１＊＊ ０．００２　７

卫生服务水平（ＨＥＡＬＴＨ） ０．５０４　１　 ０．４９９　４　 ０．３４６　８＊ ０．００６　１８　 ０．３４６　６　 ０．００２　４＊

保险水平（ＩＮＳ） ０．０３４　４＊ ０．０７２　９　 ０．１６３　９　 ０．０００　３４　 ０．１２９　 ０．０００　７４

交通状况（ＲＯＡＤ） ０．０８＊＊ ０．００６　９＊＊ ０．０９＊＊ ０．００１　７　 ０．０５＊＊＊ ０．００１　９＊

　　　　注：＊、＊＊和＊＊＊分别表示１０％、５％和１％的水平上显著．
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　　表４中，第１行表示了教育水平作为交叉项的检
验结果．回归结果显示，在检验１、２、３中，教育首先对

ＧＤＰ增长率具有正向作用，即教育水平每提高１百分
点，ＧＤＰ增长率分别提高０．５７５　６、０．４１８　９、０．５６３　５．
其次无论是以直接经济损失还是受灾人口、死亡人口
度量的气象灾害，交叉项的系数均显著为正，分别为

０．３３５　２、０．０５２　７、０．００９　３，说明较高的教育水平可以
提升各省抵御气象灾害的能力．一个地区的教育水平
越高，则人们抵御灾害的知识与技能越可以有效的应
对灾害的发生，同时，较高的教育水平也有利于开展灾
后恢复重建工作．
第２行表示了开放程度作为交叉项的检验结果．

首先，开放程度越高，ＧＤＰ增长率就越高，开放程度的
系数均通过了１０％的显著性检验，其次，检验１、２、３
的交叉项的系数均显著为正，说明无论以何种方式度
量的气象灾害，开放程度越高，就越能够加强灾害对次
年经济的促进作用．
第３行表示了城市化率作为交叉项的检验结果．

在检验１中，城市化率对ＧＤＰ增长具有正向作用，且
交叉项的系数显著为正（０．０２９　７），说明城市化率能够
显著增强灾后对经济的促进作用；在检验２中，城市化
率交叉项的系数显著为负（－０．００２　８），说明高城市化
率会使得受灾人口增加，减弱了灾害对于次年ＧＤＰ的
促进作用．但是在检验３中，城市化率并不显著．这说
明，在造成较大物资损毁的气象灾害中，政府会给予更
多的干预，这能够帮助受灾地区更好的抵御气象灾害，
提高经济增长水平，但是在造成较大受灾人口的气象
灾害中，高城市化率可能会造成气象灾害的进一步扩
大，从而影响次年经济发展．
第４行表示了医疗服务作为交叉项的检验结果．

回归结果显示，无论是以哪种方式度量的气象灾害，医
疗卫生水平自身系数及交叉项系数均不显著，这说明，
医疗卫生水平作为一种社会公共服务，不能起到直接
促进经济增长的作用，也无法直接帮助一个地区灾后
经济的发展．
第５行表示了保险水平作为交叉项的检验结果．

同医疗卫生水平一样，保险水平自身系数及交叉项系
数均不显著，这在一定程度上说明了在中国，保险作为
一种应对气象灾害的手段，并未在灾后对经济发挥起
到明显的促进作用．
第６行表示了交通状况作为交叉项的检验结果．

首先，兴建交通也能在一定程度上促进经济的增长，交
通状况每提高 １ 百分点，次年 ＧＤＰ 增长率增长

０．０８％，其次，交通状况与灾害的交叉项系数均为正值
（０．００６　９、０．００１　７、０．００１　９），说明交通水平的提高可

以增强灾害对次年经济的促进作用，同时，也能更好地
帮助人们应对灾害，开展救援．
总体来看，教育水平、开放程度可以较好的增强一

个地区气象灾害对次年经济增长产生的促进作用；交
通状况越好则可以抵消一个地区直接经济损失对经济

增长带来的负面作用；而医疗卫生水平、保险水平则使
气象灾害对次年经济的促进效应没有明显的作用；城
市化率使气象灾害对次年经济则有着双重影响，在以
直接经济损失为度量的气象灾害中，城市化率增强了
气象灾害对次年经济的促进作用，而以受灾人口为度
量的气象灾害中，城市化率则加大了气象灾害造成的
损失的同时，进而影响次年经济的发展．

４　讨论

首先，在已有文献中，对于灾害与经济增长关系的
研究从研究方法的角度分为定性研究和定量研究．总
体来看，国内定性分析的研究更多一些，定量研究较
少，尤其是开展关于气象灾害与宏观经济的非线性关
系的定量研究更少．因此，本文对该研究领域提供了一
个补充．
其次，本文讨论了气象灾害对次年经济增长的影

响，与部分研究的结论一致，都认为在短期内，气象灾
害会带来经济增长水平的上升．此外，本文讨论了一个
地区内的教育水平、政府大小、开放程度、医疗卫生水
平、城市化水平、保险程度等因素在气象灾害发生情况
下对次年经济增长的影响．同Ｎｏｙ［４］结论相同的是，教
育水平、各省开放程度都对气象灾害带来的次年经济
增长起到了促进作用；以铁路和公路总里程度量的交
通程度会更好促进灾后次年经济的增长，而卫生服务
的高低、保险水平并未对灾后经济提升有明显作用．
为何气象灾害会成为“增长促进型”灾害？首先，

考虑气象灾害对实物资本的影响：一方面，实物资本会
受到气象灾害的直接破坏而减少；但另一方面，政府往
往会在灾后快速、大量投资重建、重新分配资源，甚至
受到国外援助，这也可能会进一步促进实物资本的积
累．其次，考虑气象灾害对人力资本的影响．当经济遭
受气象灾害破坏后，在恢复重建过程中会引进更为先
进的生产设备和技术，能够有效提高劳动者的生产效
率，进而推动经济增长．最后，中国采取“举国救灾”的
方式，这一点不同于西方国家．中国自然灾害应急工作
的基本原则为“统一领导、分级负责、条块结合、属地管
理”，并且还建立了重大自然灾害综合协调机制．灾害
发生后可以充分动员和发挥地方各级政府、社区、企事
业单位、社会团体队伍等有关部门的作用，依靠公众力
量形成“统一指挥、反应灵敏、功能齐全、协调有序、运
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转高效”的应急机制．同时，还能够积极引导公益慈善
组织在救灾行动中发挥作用［１８］，这样的投入模式，很
容易带来经济的增长．
综上，本文通过分析认为，短期内，中国气象灾害

对次年经济的促进作用大于其带来的负面影响，气象
灾害对次年宏观经济增长起到了促进作用．
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